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Аннотация. Статья посвящена одному из актуальных вопросов судебной 
экспертологии – объектам комплексной диагностической судебно-технической 
экспертизы документов. В статье автор раскрывает особенность такого объекта 
экспертного исследования, как документ, существующий на различных носителях 
информации: на бумажном (или ином сходном носителе) и на цифровом носителе 
информации. Особое внимание уделено видам объектов, существующим на 
электронном носителе информации. Анализируются различные точки зрения в 
отношении таких документов как объектов судебно-технической экспертизы 
документов. Приводится авторская точка зрения о возможности экспертного 
исследования электронного образа документа в рамках комплексной судебно-
технической экспертизы документов. В контексте предлагаемой проблемы 
автором разграничены родовой, видовой и непосредственный объект 
исследования. Обращается внимание на особенности дифференциации 
специальных знаний такого специфичного объекта, как записи, выполненные на 
экране монитора специального планшета с помощью стилуса.  

Делается вывод, что приведенная классификация объектов комплексной 
судебно-технической экспертизы документов будет способствовать 
разграничению компетенции сведущих лиц, производящих комплексные 
экспертизы и исследования документов. 
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Abstract. The article is devoted to one of the topical issues of forensic expert 
science – the objects of complex diagnostic forensic technical examination of documents. 
In the article, the author reveals the peculiarity of such an object of expert research as a 
document that exists on various media: on paper or other similar media, and on digital 
media. Special attention is paid to the types of objects existing on electronic media. 
Various points of view are analyzed in relation to such documents as objects of forensic 
technical examination of documents. The author's point of view on the possibility of an 
expert study of the electronic image of a document within the framework of a 
comprehensive forensic examination of documents is presented. In the context of the 
proposed problem, the author distinguishes the generic, specific and direct object of 
research. Attention is drawn to the peculiarities of differentiation of special knowledge 
of such a specific object as recordings made on the monitor screen of a special tablet 
using a stylus. It is concluded that the above classification of objects of complex forensic 
examination of documents will help to delineate the competence of knowledgeable 
persons conducting complex examinations and studies of documents. 
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document, competence of the expert 
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Введение 

Одной из актуальных проблем 
судебной экспертологии и судебно-
экспертной деятельности является 
правильное определение объекта су-
дебной экспертизы. Особое значение 
это имеет на этапе назначения экс-
пертиз, поскольку позволит опреде-
лить необходимый объем специаль-
ных знаний для установления факти-
ческих данных по делу, исходя из 
изучаемого информационного про-
странства, а при производстве ком-
плексных экспертиз – установить 
пределы компетенции эксперта. 

Особенностью судебно-техни-
ческих экспертиз документов являет-
ся преобладание диагностических ис-
следований, направленных на уста-
новление способа изготовления до-
кумента в целом и нанесения на него 
отдельных реквизитов, в том числе 
путем монтажа и имитации отдель-
ных реквизитов, факта и способа из-
менения в нем первоначального со-
держания, а также установления вре-
мени и хронологической последова-
тельности нанесения реквизитов.  

Основная часть 
Понятие объект судебной  

экспертизы определяется учеными 
по-разному. Наиболее известные точ-
ки зрения по этому вопросу высказы-
вались А. Р. Шляховым, Ю. К. Орло-
вым, В. Ф. Орловой, Д. Я. Мирским, 
М. Н. Ростовым. Все они понимают 
объекты как предметы материально-
го мира, выступающие в качестве ис-
точника фактических данных,  
носителя информации о фактах,  
подлежащие экспертному исследова-
нию в целях их установления, состав-
ляющих предмет экспертизы. Все 
объекты, изучаемые в рамках судеб-
но-технической экспертизы доку-
ментов, следует поделить на две 
группы: защищенная полиграфиче-
ская продукция (деньги, дипломы, 
паспорта, водительские удостовере-
ния и пр.) и документы, в которых от-
сутствуют специальные средства за-
щиты от подделки. Изучение в рам-
ках судебно-технической экспертизы  
документов объектов, снабженных 
специальными средствами защиты  
от подделки, связано с тем, что при их 
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исследовании используются методы 
данного рода экспертизы. Одной из 
наиболее распространенных диагно-
стических задач в отношении защи-
щенной полиграфической продукции 
является установление способа, ко-
торым она изготовлена, – официаль-
ным ли производителем или иным. 
Безусловно, если в результате иссле-
дования установлены признаки, сви-
детельствующие о ее выполнении с 
применением копировально-множи-
тельной техники или знакосинтези-
рующих печатающих устройств, ре-
шение данной задачи не вызывает 
затруднений. Иная ситуация склады-
вается, когда текст документа и его 
бланк нанесены с помощью полигра-
фического оборудования на специ-
альную бумагу. В соответствии с тре-
бованиями методики, решение рас-
сматриваемой задачи сводится к 
установлению соответствия элемен-
тов защиты документа, способа печа-
ти и особенностей воспроизведения с 
документом-образцом, изготовлен-
ным на специализированном пред-
приятии. Указанное обстоятельство 
значительно сужает предметную об-
ласть данного исследования, по-
скольку установление способа изго-
товления документа выходит за пре-
делы компетенции эксперта, выпол-
няющего технико-криминалистичес-
кую экспертизу документов. Судить о 
производственном процессе как о со-
вокупности примененных техноло-
гий и материалов возможно путем 
исследования не только исполни-
тельных (следообразующих) частей 
технического оборудования, но и 
свойств бумаги и краски. Также сле-
дует учитывать, что информацией о 
технологиях защиты документов от 
подделки владеют лишь специалисты 
специализированных предприятий, 
осуществляющих выпуск данной 
продукции (ст. 5 Закона РФ от 
21.07.1993 № 5485-1 «О государ-
ственной тайне»1). В Российской  

                                                           
1 О государственной тайне : Закон Рос-

сийской Федерации от 21.07.993 № 5485-1 : 
послед. ред. // КонсультантПлюс : сайт. URL: 

 

Федерации это предприятия ФГУП 
«Гознак». 

Таким образом, для достоверного 
решения задач в отношении таких 
специфических видов документов, 
как денежные знаки, ценные бумаги 
и иная защищенная полиграфическая 
продукция, требуется разработка 
специальной методики исследования 
данных объектов, предусматриваю-
щей интегрированные знания из раз-
личных отраслей наук, прежде всего 
судебно-технической экспертизы до-
кументов, трасологии, материалове-
дения. Думается, что методики ис-
следования денежных знаков и иных 
документов, изготавливаемых на 
специализированных предприятиях, 
и остальной полиграфической про-
дукции должны быть различными. 
Поэтому для обеспечения эффектив-
ности производства данного вида 
экспертизы считаем необходимым 
выделить ее в самостоятельный род 
(вид) экспертиз. В рамках данного 
вида экспертизы должно осуществ-
ляться исследование материалов и 
технических средств, используемых 
для их изготовления, устройств для 
нанесения элементов защиты от под-
делки (например, микроперфорации 
и пр.). Выделение этой экспертизы в 
самостоятельную группу целесооб-
разно потому, что включение ее в 
технико-криминалистическую экс-
пертизу документов мешает успеш-
ному развитию, которое предусмат-
ривает необходимость взаимодей-
ствия (сотрудничества) с предприя-
тиями, осуществляющими изготов-
ление защищенной полиграфической 
продукции. Следовательно, основным 
направлением развития данного вида 
экспертизы будет являться деятель-
ность по поиску организационных 
путей получения сведений справоч-
ного характера о способах защиты 
документов от подделки. 

Другая проблема, требующая  
детальной научной подработки, за-
ключается в определении объекта 

                                                                                    
https://www.consultant.ru/document/cons_doc
_LAW_2481/ (дата обращения: 05.03.2024). 
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комплексной экспертизы докумен-
тов, в которых отсутствуют  
специальные средства защиты от 
подделки.  

Специфика современных спосо-
бов изготовления и фальсификации 
документов связана с использовани-
ем цифровых технологий и как след-
ствие – существованием документа 
на различных носителях информации 
– на бумажной (и ином аналогичной) 
основе и носителе информации ком-
пьютерных устройств (НЖМД, HDD, 
flash-накопителе, карте памяти и 
прочих носителях цифровой инфор-
мации). Как отмечается в литературе, 
декодирование информации, содер-
жащейся в документе, связано с ис-
пользованием комплексного подхода 
путем назначения и производства 
комплексной экспертизы с привлече-
нием экспертов, обладающих специ-
альными знаниями в области судеб-
но-технической экспертизы доку-
ментов, почерковедческой эксперти-
зы, судебной компьютерно-техничес-
кой экспертизы, фототехнической 
экспертизы, экспертизы материалов, 
веществ и изделий [1; 2; 3]. При этом 
каждый род экспертизы, проводимой 
в рамках комплексной, имеет свой 
круг объектов. Основным признаком 
документа как объекта комплексных 
экспертиз является общность родо-
вого и видового объектов исследова-
ния, который зависит от вида носи-
теля документированной информа-
ции. Однако если видовые объекты 
экспертиз, назначаемых в отноше-
нии документов на бумажной осно-
ве, определены, то цифровые обра-
зы документов на электронном но-
сителе информации своего обосно-
вания так и не получили. В контек-
сте обозначенной проблемы счита-
ем необходимым уточнить виды 
объектов, существующих в цифро-
вой среде, встречающиеся в совре-
менной экспертной практике. При 
этом такие объекты следует поде-
лить на несколько групп: 

 электронный образ докумен-
та, содержащий только печатный 
текст, созданный для последующей 
печати и нанесения на него удосто-

верительных реквизитов (подписи, 
оттисков печати); 

 электронный образ докумен-
та, рукописные реквизиты которого 
нанесены на бумагу либо иной сход-
ный материальной носитель, а затем 
переведенный в электронный фор-
мат путем сканирования или фото-
графирования; 

 электронный образ документа, 
содержащий изображения рукопис-
ных реквизитов, выполненных соб-
ственноручно с помощью стилуса на 
экране монитора специальных план-
шетов. Для этого используется спе-
циально разработанное программное 
обеспечение и стилус с высокой чув-
ствительностью2 [4]. Используя 
обычный планшетный компьютер, 
например «iPad», можно использо-
вать стилус «Apple Pencil» или любой 
другой для создания изображения 
подписи. «Apple Pencil» также реаги-
рует на силу нажатия и угол наклона, 
поэтому в электронном виде изобра-
жение подписи может быть сходным 
с оригиналом; 

 электронный образ документа 
с сымитированными буквенно-
цифровыми записями. Имитация ру-
кописных записей осуществляется с 
использованием специальных шриф-
тов, имитирующих рукописное ис-
полнение, которые загружаются из 
сети Интернет и устанавливаются в 
стандартной программе операцион-
ной системы Windows – «Microsoft 
Word», например шрифты NinaCCT, 
Manuscript, Eskal Font4You и др., либо 
с помощью специальных компьютер-
ных программ, таких как Handwritter, 
Font Creator 9.1, High-Logic 
FontCreator, Синяк, Писец, позволяю-
щих создать шрифт, имитирующий 
почерк конкретного лица.  

Полученные указанными выше 
способами электронные образы до-
кументов, содержащие цифровые 
графические реализации почерка, 

                                                           
2 Рукописная подпись электронных 

документов // URL: https://bio-
metria.ru/esignature/ (дата обращения: 
01.05.2024). 
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могут быть переданы средствами 
электронной связи, также может 
быть осуществлена их последующая 
печать с использованием печатаю-
щих устройств, реализующих какую-
либо технологию воспроизведения 
изображений. 

В отношении документов на 
цифровом носителе информации у 
разных авторов до настоящего вре-
мени не сформировалось единого 
мнения. Так, по мнению С. Б. Шашки-
на [4], Н. Н. Шведовой [5, с. 33], Н. А. 
Иванова [6, с. 5] и других ученых, 
лишь документы на бумажном носи-
теле информации являются объекта-
ми судебно-технической экспертизы 
документов. Такая точка зрения 
обосновывается особой природой 
цифрового документа, представлен-
ного в виде электрических сигналов. 
Абсолютно противоположную точку 
зрения, которой придерживаемся и 
мы, высказывают Н. П. Яблоков [7, 
с. 134–148], М. В. Торопова [8, с. 8], 
А. В. Гортинский [9, с. 25–34], Г. В. Че-
репенько [10], И. Н. Подволоцкий [11, 
с. 14], относя к объектам судебно-
технической экспертизы документов 
такие реквизиты, как текст в виде 
файла, цифровой фотографии, графи-
ческого файла. Это связано со специ-
фикой современных способов изго-
товления, размножения и фальсифи-
кации документов, в основе которых 
лежит использование программных и 
аппаратных средств компьютерной и 
периферийной техники.  

Очевидно, что для определения 
границ компетенции эксперта, осу-
ществляющего производство ком-
плексной экспертизы, следует четко 
разграничить родовой, видовой и 
непосредственный объект исследо-
вания. Так, в качестве общего родово-
го объекта исследования выступает 
файл документа, который в зависи-
мости от его формата3 и расширения4 

                                                           
3 Под форматом файла понимают пра-

вила размещения в адресном пространстве 
файла его структурных частей. 

подразделяется на текстовый и гра-
фический. Следует отметить, что 
формат файла определяет характер 
специальных знаний, необходимых 
для решения поставленных перед 
экспертом задач. Файлы текстового 
формата характеризуются наличием 
общего родового объекта комплекс-
ной компьютерно-технической (ком-
пьютерной) экспертизы и судебно-
технической экспертизы документов.  
При этом объектом непосредствен-
ного исследования в ходе проведения 
компьютерно-технической эксперти-
зы документов являются метаданные 
файла, а также следы, которые оста-
ются на устройстве в процессе созда-
ния, изменения и удаления файлов 
посредством работы в соответству-
ющей программной среде, а судебно-
технической экспертизы документов 
– содержание файла.  

Следует отметить, что файлы 
графического формата имеют общий 
родовой объект исследования ком-
пьютерно-технической (компьютер-
ной) экспертизы, фототехнической 
экспертизы, судебно-технической 
экспертизы документов, почерковед-
ческой экспертизы, однако видовые 
объекты у них различны. Так, родо-
вой и видовой объект компьютерно-
технической экспертизы графиче-
ских документов совпадает с объек-
том текстовых документов. Родовым 
(видовым) объектом фототехниче-
ской экспертизы являются цифровые 
фотографические изображения, а 
также технические средства и мате-
риалы, используемые для их изго-
товления. При этом цифровые изоб-
ражения следует рассматривать как 
массив цифровых данных, или же 
файл, который является результатом 
цифровой фотографии. Исследование 
при этом необходимо проводить в 
двух направлениях: цифровое изоб-
ражение необходимо исследовать как 

                                                                                    
4 Под расширением файла следует 

понимать последовательность символов, 
добавляемых после имени файла и 
предназначенных для идентификации его 
формата. 
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источник информации об отобра-
женных на нем объектах (например, 
запечатленный на изображении до-
кумент) и как источник информации 
о технических параметрах получен-
ного изображения (его стандарт, ка-
чество, разрешение, контрастность, 
цветовые характеристики), который 
несет в себе дополнительную инфор-
мацию к цифровому изображению. 
Как видим, видовой объект фототех-
нической экспертизы соответствует 
объекту судебно-технической экс-
пертизы документов, однако данные 
виды экспертиз различаются по ме-
тодам исследования. Так, в рамках 
фототехнической экспертизы приме-
няются методы анализа фотоизобра-
жений, а в рамках судебно-
технической экспертизы документов 
– методы анализа свойств реквизи-
тов документов, позволяющие уста-
новить способ получения изображе-
ний рукописных реквизитов (с ис-
пользованием специальных шрифтов, 
имитирующих рукописное выполне-
ние либо программ имитации руко-
писного текста, плоттера, стилуса на 
экране монитора специальных план-
шетов). Следует отметить, что руко-
писи, выполненные на экране план-

шетов, являются одновременно ви-
довым объектом исследования су-
дебно-технической экспертизы и по-
черковедческой экспертизы. Основ-
ным дифференцирующим признаком, 
позволяющим отграничить один вид 
экспертизы от другого, является объ-
ект непосредственного исследова-
ния: в судебно-технической экспер-
тизе документов – особенности стро-
ения реквизитов, а в почерковедче-
ской экспертизе – почерк. 

Выводы и заключение 
Резюмируя изложенное, отметим, 

что разграничение только по родо-
вому и видовому объекту исследова-
ния, а также по методам исследова-
ния не позволяет установить преде-
лы компетенции эксперта, осуществ-
ляющего исследования документов. 
Именно объект непосредственного 
исследования является существен-
ным критерием, позволяющим опре-
делить род экспертизы, необходи-
мый для установления фактических 
данных по делу и, соответственно, 
характер специальных знаний, необ-
ходимых для декодирования инфор-
мации, содержащейся в следах. 
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