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Аннотация. В статье рассматриваются теоретико-процессуальные и 

криминалистические аспекты понятия алиби в уголовном 
судопроизводстве Российской Федерации. На основе анализа научных 
трудов, норм уголовно-процессуального права и практики 
правоприменения обосновывается целесообразность включения алиби в 
предмет доказывания. Подчеркивается, что заявленное стороной защиты 
алиби должно подлежать обязательной проверке – с целью либо 
подтверждения, либо опровержения, что соответствует принципу 
презумпции невиновности и способствует установлению истины по делу. 
Особое внимание уделяется роли алиби в структурировании поисково-
познавательной деятельности следователя, а также рискам, связанным с 
игнорированием или недооценкой этого обстоятельства, включая 
формирование «туннельного зрения». Также рассматриваются подходы к 
классификации алиби, тактические приемы его проверки и значение 
цифровых следов в условиях цифровой трансформации уголовного 
процесса. 
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Abstract. The article examines the theoretical-procedural and forensic 

aspects of the concept of alibi in the criminal proceedings of the Russian 
Federation. Based on an analysis of scholarly works, criminal procedural 
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legislation, and law enforcement practice, the authors substantiate the 
advisability of including alibi among the circumstances subject to proof. It is 
emphasized that an alibi asserted by the defense must be mandatorily verified—
either confirmed or refuted—which aligns with the presumption of innocence 
and promotes the establishment of truth in the case. Particular attention is paid 
to the role of alibi in structuring the investigator’s search-and-cognitive activities, 
as well as to the risks associated with ignoring or underestimating this 
circumstance, including the development of “tunnel vision.” The article also 
addresses approaches to classifying alibi, tactical methods for its verification, and 
the significance of digital traces in the context of the digital transformation of 
criminal proceedings.  
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Введение 

Идея написания настоящей ста-
тьи возникла в ходе анализа и 
осмысления результатов ранее про-
веденного исследования на тему «За-
явление о наличии алиби как основа-
ние к осуществлению поисково-
познавательной деятельности по его 
доказыванию или опровержению», 
опубликованного в сборнике трудов 
«Проблемы криминалистической 
науки, следственной и экспертной 
практики» [1]. Новое исследование 
представляет собой дальнейшее раз-
витие идей и подходов, изложенных в 
предшествующей работе, углубляя 
понимание алиби в контексте поис-
ково-познавательной деятельности 
следователя, путем постановки но-
вых вопросов. Таким образом, данная 
статья выступает естественным про-
должением научного поиска, направ-
ленного на систематизацию и обога-
щение существующих в криминали-
стике и уголовном процессе теорети-
ко-методологических представлений 
относительно понимания алиби не 
только как способа защиты и воз-
можного доказательства невиновно-
сти подозреваемого (обвиняемого), 

но и как обстоятельства, подлежаще-
го доказыванию.  

Материалами исследования по-
служили результаты диссертацион-
ных исследований, монографии, 
учебные пособия и научные статьи, а 
также правоприменительная дея-
тельность, нормы уголовно-
процессуального законодательства 
Российской Федерации. В ходе иссле-
дования применен диалектический 
метод. Для обеспечения всесторонне-
го правового анализа за основу взяты 
формально-юридический и сравни-
тельно-правовой методы исследова-
ния, позволившие комплексно рас-
смотреть исследуемый вопрос. 

Основная часть 
Расследование преступлений 

обусловлено необходимостью осу-
ществления поисково-
познавательной деятельности 
надлежащим субъектом (следовате-
лем, дознавателем). Ориентиром в 
этом выступает определенный зако-
нодателем в ст. 73 Уголовно-
процессуального кодекса Российской 
Федерации (далее – УПК РФ) предмет 
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доказывания1. Анализ обстоятельств, 
подлежащих установлению, в контек-
сте определенного названием насто-
ящей статьи предмета исследования, 
и соотношение их с отдельными спе-
цифическими ситуациями, которые 
порой приходится разрешать право-
применителю, обусловливают воз-
можность постановки вопроса о воз-
можности и целесообразности вклю-
чения алиби в перечень обстоятель-
ств, подлежащих доказыванию. Без-
условно, данный вопрос допускает и 
иной подход: алиби может рассмат-
риваться не как самостоятельное до-
казываемое обстоятельство, а как 
элемент, входящий в структуру собы-
тия преступления, и использоваться 
при установлении и доказывании та-
ких обстоятельств, как время, место, 
способ и иные детали совершения 
преступления (п. 1 ч. 1 ст. 73 УПК РФ). 
Такая позиция отражена в отдельных 
научных трудах [2, 3 и др.], однако до 
настоящего времени не получила ис-
черпывающего теоретического и 
процессуального обоснования. 

В научной литературе неодно-
кратно поднимался вопрос о целесо-
образности закрепления понятия 
«алиби» в качестве одного из основ-
ных уголовно-процессуальных поня-
тий. Так, В. Н. Гапонова отмечает, что, 
несмотря на формальное определе-
ние алиби в пункте 1 статьи 5 УПК 
РФ, данный термин далее нигде в Ко-
дексе не используется, что ставит под 
сомнение его практическую регуля-
тивную функцию, включение в ста-
тью 5 УПК РФ дефиниций, не имею-
щих последующего процессуального 
«аппликативного» выражения, ведет 
к превращению нормативной статьи 
в совокупность абстрактных декла-

                                                           
1 По делам о преступлениях, 

совершенных несовершеннолетними либо в 
отношении несовершеннолетних 
дополнительно подлежат доказыванию 
обстоятельства, указанные в ст. 421 УПК РФ. 

раций [4, с. 127–128]. В результате, 
как отмечается в указанной публика-
ции, система базовых понятий риску-
ет утратить свое предназначение – 
обеспечивать ясность, удобство и си-
стемность в применении норм уго-
ловно-процессуального права. Такая 
позиция представляется заслужива-
ющей внимания, поскольку подчер-
кивает дисбаланс между декларатив-
ным закреплением понятия и его 
фактическим отсутствием в меха-
низмах доказывания, регулируемых 
УПК РФ. 

Значимость рассмотрения по-
ставленного вопроса кроется в созда-
нии предпосылок установления ис-
тины по уголовному делу. Неодно-
значность понимания термина «али-
би» лежит в основе разной интерпре-
тации участниками уголовного про-
цесса (следователь, дознаватель, 
прокурор, судья, адвокат, потерпев-
ший, свидетель, обвиняемый и др.) 
сущности и важности предоставле-
ния доказательств, опровергающих 
либо доказывающих причастность к 
совершенному преступлению. Такой 
«пробел» может выступить факто-
ром, увеличивающим риск непра-
вильной оценки доказательств. На 
страницах научной литературы мож-
но встретить мнения, согласно кото-
рым наряду с объективным алиби 
(установленный субъектом расследо-
вания факт ненахождения лица на 
месте совершения преступления и 
его нахождение в другом месте) вы-
деляют алиби субъективное (когда 
предполагаемый субъект преступле-
ния обладает такими физическими 
особенностями, в силу которых не 
могло совершить вменяемое ему пре-
ступное деяние) [5, с. 11–12]. Полага-
ем, что данная позиция является дис-
куссионной и не соответствует пони-
манию «алиби», изложенного в п. 1 
ст. 5 УПК РФ. 

Кроме того, не могут быть ис-
ключены ситуации, когда доказа-
тельства, подтверждающие непри-
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частность (по сути алиби), будут 
недооценены или неверно классифи-
цированы субъектом расследования 
преступления и в последующем про-
курором, поддерживающим обвине-
ние в суде. Они могут быть рассмот-
рены просто как «обстоятельства, 
смягчающие наказание» или игнори-
роваться вовсе. Недооценка значения 
доказательств недопустима. Игнори-
рование или формальное отношение 
к проверке заявленного алиби чрева-
то не только нарушением принципа 
презумпции невиновности (ч. 1 ст. 14 
УПК РФ), но и системной ошибкой в 
построении версий, способной приве-
сти к «туннельному зрению» следо-
вателя – феномену преждевременно-
го закрепления на одной версии при 
наличии объективных оснований для 
сомнения. 

Отсутствие алиби среди обстоя-
тельств, подлежащих доказыванию, 
может привести к тому, что субъект 
расследования преступления не уде-
лит достаточного внимания проверке 
информации, предоставленной сто-
роной защиты о местонахождении 
подозреваемого (обвиняемого) в мо-
мент совершения преступления. Та-
ким образом, исходя из изложенного 
выше, можно заключить, что включе-
ние алиби в перечень обстоятельств, 
подлежащих доказыванию (ст. 73 
УПК РФ), позволило бы преодолеть 
существующую амбивалентность: с 
одной стороны, законодатель при-
знает его как «основное понятие» (ст. 
5 УПК РФ), с другой – лишает его 
процессуальной «телесности», не 
наделяя статусом самостоятельного 
предмета доказывания. Это создает 
юридическую аномалию, снижающую 
эффективность правоприменения.  

Минимизация вероятности реа-
лизации ранее обозначенного факто-
ра, увеличивающего риск неправиль-
ной оценки доказательств, зависит от 
дальнейшего исследования сущно-
сти, разновидностей и значения али-
би в расследовании преступлений, а 

также обстоятельств, подлежащих 
доказыванию. 

Для более детального рассмотре-
ния обозначенного вопроса обратим-
ся к сущности исследуемого термина 
– «алиби» (от латинского аlibi), озна-
чающего «в другом месте» [6, с. 40]. 
Согласно позиции законодателя, али-
би представляет собой нахождение 
подозреваемого или обвиняемого в 
момент совершения преступления в 
другом месте (п. 1 ст. 5 УПК РФ). Раз-
работкой понятия, классификации и 
значения алиби в раскрытии, рассле-
довании преступлений занимались 
ученые-криминалисты и процессуа-
листы [7–10, и др.]. При анализе ре-
зультатов исследований, представ-
ленных в криминалистической лите-
ратуре, обращает на себя внимание 
тот факт, что значительное внимание 
в этих работах уделяется деятельно-
сти следователя по проверке алиби 
именно с целью выявления его лож-
ности. Авторы таких трудов разраба-
тывают тактические рекомендации, 
направленные на эффективное раз-
облачение недостоверных алиби. Как 
правило, основной фокус делается на 
выявлении несоответствий и проти-
воречий в утверждениях подозревае-
мого или обвиняемого относительно 
своего местонахождения в момент 
совершения преступления – с целью 
установления признаков умышлен-
ного введения следственных органов 
в заблуждение и выработки обосно-
ванной стратегии дальнейшего рас-
следования [11–16 и др.]. 

Из анализа, представленного за-
конодателем определения сущности 
алиби и мнения ученых, можно за-
ключить, что исследуемая категория 
представляет собой юридически зна-
чимый аргумент, призванный дока-
зать физическое отсутствие подозре-
ваемого или обвиняемого в месте со-
вершения преступления в момент его 
осуществления. При этом данный те-
зис может приобрести юридическое 
значение лишь тогда, когда подтвер-
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жден проверяемыми доказатель-
ствами, способствующими выработке 
обоснованного представления о фак-
те непричастности обвиняемого к ис-
следуемому событию. Дополнить ска-
занное позволяет акцентирование 
внимания на том, что с позиций диа-
лектико-материалистической кон-
цепции, человеческое тело представ-
ляет собой специфическую форму 
существования материи, обладаю-
щую объективной природой и суще-
ствующую независимо от человече-
ского восприятия и сознания. Фунда-
ментальными свойствами материи, 
определяющими ее существование и 
развитие, выступают пространство и 
время. В свете сказанного интерес-
ным представляется мнение О. 
В. Левченко, которая отмечает: 
«Научное обоснование существова-
ния понятия “алиби”, выраженное в 
том, что человеческое тело как дви-
жущаяся материя обладает свойства-
ми пространства и времени, дает нам 
возможность считать это истиной, не 
требующей доказывания в каждом 
случае, когда решается вопрос о 
наличии алиби подозреваемого, об-
виняемого по конкретному уголов-
ному делу» [2, с. 124]. 

В криминалистике принято вы-
делять разные виды алиби [7, с. 33-
36]. Их изучение позволяет лучше 
разобраться в особенностях поиско-
во-познавательной деятельности по 
их доказыванию или опровержению, 
а также исследовать обстоятельства, 
влияющие на формирование и про-
верку заявленного алиби. 

Наиболее распространенной в 
научной теории и представляющей 
практический интерес для право-
применительной деятельности явля-
ется классификация алиби по крите-
рию достоверности результатов его 
проверки. Согласно данной класси-
фикации, заявленное алиби может 
быть истинным (фактически под-
твержденным) или ложным (фик-
тивным) [8, с. 8]. Анализ научных по-

зиций свидетельствует, что выдви-
жение ложного алиби рассматривает-
ся как один из способов активного 
противодействия со стороны подо-
зреваемого или обвиняемого в ходе 
расследования преступления. Как 
отмечает Н. А. Назырова, любое дока-
зательство, представленное стороной 
обвинения, подвергается со стороны 
защиты критическому анализу с це-
лью его опровержения или исключе-
ния из доказательственной базы. В 
этих целях могут использоваться как 
допустимые, так и недопустимые 
средства. Одним из наиболее типич-
ных методов является введение в ма-
териалы уголовного дела новых до-
казательств, направленных на 
нейтрализацию уличающих данных, – 
в частности, путем конструирования 
алиби [17, с. 242]. Представляется за-
служивающим внимания и отдельно-
го осмысления отнесение представ-
ления таких вариантов алиби, кото-
рые содержат ссылку на достаточно 
быстро проверяемые факты, к прие-
му противодействия, рассчитанного 
лишь на получение преступником 
некоторого выигрыша во времени 
[18, с. 13]. Позицию о том, что ложное 
алиби представляет собой один из 
приемов (способов) противодействия 
разделяют и другие ученые-
криминалисты [12, с. 36; 19, с. 221; 20, 
c. 29 и др.]. 

Безусловно, вопросы противо-
действия расследованию преступле-
ний и разработки эффективных ме-
ханизмов его преодоления традици-
онно относятся к числу архиважных в 
криминалистике – науке прикладно-
го характера. Обеспечение изобличе-
ния виновных, а также недопущение 
незаконного или необоснованного 
привлечения к уголовной ответ-
ственности невиновных лиц по-
прежнему остаются приоритетными 
задачами современного уголовного 
процесса. В этом контексте особое 
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значение приобретает проверка за-
явленного алиби. 

Доказывание истинности алиби 
позволяет однозначно исключить 
причастность конкретного лица к со-
вершению преступления. В то же 
время на практике нередко встреча-
ется ситуация, когда заявленное али-
би оказывается ложным и выступает 
в качестве одного из способов укло-
нения виновного лица от уголовной 
ответственности. 

Одну из разновидностей пред-
ставляет ситуация, когда ложное 
алиби выдвигается не в качестве за-
щиты подозреваемого, а в целях со-
крытия преступной активности под 
маской «потерпевшего». В ряде слу-
чаев следователям представляется 
возможность опровергнуть алиби, 
выдвинутое «потерпевшим», которое 
при совершении мошеннических дей-
ствий, посягающих на интересы стра-
ховых компаний, выдвигается доста-
точно часто, особенно при соверше-
нии мошенничества, связанного с по-
вреждением либо уничтожением за-
страхованного имущества. В таких 
случаях, как отмечает О. В. Трубкина, 
наиболее действенным способом 
разоблачения ложного алиби (до 60 
% уголовных дел) остаются допросы 
свидетелей с последующим подтвер-
ждением их на очной ставке с «по-
терпевшим» [21, с. 32]. 

Осуществление поисково-
познавательной деятельности по 
установлению наличия либо отсут-
ствия заявленного алиби, безусловно, 
связано с доказыванием (ст. 85 УПК 
РФ). В свете сказанного верным пред-
ставляется мнение А. Р. Белкина о 
том, что «по отношению к задачам 
доказывания можно различать дока-
зательства истинности и доказатель-
ства ложности. В логике доказатель-
ство, имеющее целью установление 
истинности тезиса, называется дока-
зательством, а доказательство лож-
ности тезиса – опровержением. Таким 

опровержением всегда является али-
би, т. е. опровержение факта пребы-
вания человека в данном месте путем 
доказывания его пребывания в этот 
момент в другом месте» [22, с. 36–37]. 

Опровержение заявленного али-
би, как правило, достигается путем 
выявления внутренних противоре-
чий и несоответствий между сово-
купностью обстоятельств, зафикси-
рованных как процессуальными, так 
и непроцессуальными средствами, и 
отраженных в материалах проверки 
сообщения о преступлении и (или) 
уголовного дела. Установление лож-
ности алиби чаще всего осуществля-
ется в ходе допроса подозреваемого 
(обвиняемого), а также свидетелей, 
ранее заявлявших, что наблюдали 
подозреваемого (обвиняемого) в 
иное время и в ином месте, нежели 
указано в версии следствия. 

Для эффективного разоблачения 
ложного алиби в следственной прак-
тике применяются следующие такти-
ческие приемы: детализация показа-
ний допрашиваемого лица, предъяв-
ление доказательств, разъяснение 
доказательственного значения ре-
зультатов следственных действий (в 
частности, заключений судебных 
экспертиз), создание ощущения «за-
полненности» доказательственной 
базы, а также убеждение допрашива-
емого в бесперспективности сохра-
нения ложных утверждений. 

В то же время подтверждение 
подлинности алиби может основы-
ваться на различных объективных 
данных, в частности на официальных 
документах: например, справках гос-
ударственных органов, подтвержда-
ющих нахождение подозреваемого 
(обвиняемого) в момент совершения 
преступления за пределами места 
происшествия в связи с пребыванием 
на отдыхе в другой стране, прохож-
дением лечения, отбыванием наказа-
ния и иными обстоятельствами, ис-
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ключающими его участие в преступ-
лении. 

Эффективным способом провер-
ки алиби является назначение и про-
изводство судебной эксперты, ре-
зультаты которой могут: повысить 
степень доказанности вины или не-
виновности обвиняемого; устранить 
имеющиеся сомнения у субъекта до-
казывания в определении правиль-
ности того или иного планируемого 
решения; усилить позицию стороны 
обвинения при установлении недо-
стоверности алиби и наоборот и др. 
Кроме того, следует заметить, что в 
условиях цифровой трансформации 
уголовного процесса традиционные 
методы проверки алиби требуют ме-
тодического обновления: следова-
тель должен владеть не только так-
тикой допроса, но и навыками анали-
за цифровых следов, позволяющих с 
высокой точностью реконструиро-
вать местоположение и действия ли-
ца в заданный временной интервал. 

Полагаем, что в случае поступле-
ния от стороны защиты ходатайства 
о проверке алиби следователь, дей-
ствуя в рамках поисково-
познавательной деятельности, обя-
зан установить его наличие либо до-
казать его отсутствие. Исходя из это-
го, включение алиби в перечень об-
стоятельств, подлежащих доказыва-
нию, представляется целесообраз-
ным: такой шаг укрепил бы систем-
ность уголовно-процессуального за-
кона и усилил бы правовые гарантии 
участников уголовного судопроиз-
водства. 

Адекватное понимание катего-
рии алиби в контексте поисково-
познавательной деятельности при-
обретает существенное значение для 

процесса доказывания: оно способ-
ствует логической структуризации 
исследования противоправного дея-
ния, а также развитию у следователя 
навыков анализа, систематизации и 
рационального осмысления имею-
щейся доказательственной информа-
ции. 

Выводы и заключение 
Результаты исследования позво-

лили установить потребность в до-
полнении предмета доказывания, за-
крепленного в ст. 73 Уголовно-
процессуального кодекса Российской 
Федерации, таким обстоятельством, 
подлежащим доказыванию, как али-
би. Реализация сказанного подчерк-
нет системный характер уголовно-
процессуального закона, в том числе 
применительно правовых гарантий 
участников уголовного судопроиз-
водства. Результаты исследования 
открывают возможности для даль-
нейших научных изысканий по ис-
следуемой проблематике, в том числе 
и прикладного характера, направ-
ленных на совершенствование раз-
вития криминалистического обеспе-
чения деятельности по расследова-
нию преступлений. 

Проведенный анализ позволил 
обосновать целесообразность отне-
сения алиби к числу обстоятельств, 
подлежащих доказыванию. Правиль-
ное понимание алиби в контексте 
поисково-познавательной деятель-
ности имеет существенное значение 
в доказывании, структурирует про-
цесс исследования, способствует раз-
витию навыков анализа, системати-
зации и осмысления следователем 
имеющейся информации. 
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